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现行淤地坝设计洪水计算方法的适用性对比分析
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摘　要：［目的］洪水是导致淤地坝水毁最根本的原因，深入探讨淤地坝设计中洪水分析计算方法，以期对

其发展提供有益参考。［方法］梳理现行淤地坝设计洪水计算方法，对比分析各种方法的适用特点。对理

论性较强的推理公式法在淤地坝设计洪水计算中的适用性进行分析，总结其各类参数的物理意义，提出其

运用要点。选取典型算例，研究比较各方法的计算特点及适用性。［结果］洪水调查法可靠可行但受洪水

资料条件限制，经验公式精度和应用具有地区局限性，两种方法均不宜较大范围应用；推理公式法具有一

定理论基础和计算精度，且简单实用，具体运用中应注意淤地坝处于特小流域的特点，在计算流域特征值

Ｌ和Ｊ时应判明最远流程中的坡面部分，在计算暴雨递减指数ｎ时应选取由１０—６０ｍｉｎ的点暴雨ｎ１ 值，

产汇流参数中μ偏大，ｍ 偏小，应在合理范围内相应的倾斜取值。［结论］推理公式法应当作为淤地坝设

计洪水分析计算中的首选方法，需关注淤地坝处于特小流域的特点，把握应用推理公式法的运用要点。
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　　淤地坝是防治水土流失、解决黄河流域泥沙问题
的重要措施，在滞洪拦沙等方面发挥了重要的作
用［１－２］。特别是人民治黄以来，建设淤地坝约５．８８×
１０４ 座，拦减入黄泥沙９５．４×１０８　ｔ，淤地１０．３×１０４　ｈｍ２，

２０００年以来年均减沙量在３×１０８　ｔ以上，在黄土高
原保护修复中发挥了巨大作用［３］。在黄土高原水土
流失治理和生态环境保护修复中，淤地坝在经济社会
发展中担当了重要的历史责任，并在新时期被赋予了
光荣的历史使命。
淤地坝从产生到大规模发展，经历了由传统经验

到系统科学、由单坝到坝系、由自生自灭到强化管护
的发展历程［４－５］，其源动力首先萌生于其农业生产能
力的优越性，推动了群众自发筑坝淤地造田的热潮。
而后基于淤地坝作为黄河中游地区水土保持治理的

重要措施逐渐被越来越多的专家学者意识到，其建设
发展受到政府层面重视，产生了其政策方面的推动
力量。
但随着２０世纪后期黄河中游地区多次暴雨洪水

导致淤地坝遭受不同程度水毁灾害，使得淤地坝的建
设发展走走停停、断断续续，并屡遭非难，以至于学术
界对于淤地坝的建设也持有异议，甚至是偏见［６］。水
毁事件频繁发生成为困扰着黄土高原地区淤地坝建

设发展的主要问题，淤地坝水毁事件的发生有着多方
面的原因，主要可归结为洪水及防洪标准问题、坝体
设计及质量问题、运行管理及管护问题等。不少专家
团队也已开展了一些有益的探索，于沭等［７］研发了一
种新型复合ＰＥＴ材料以及柔性溢洪道布置形式，可
抵抗最大流速为５．２６ｍ／ｓ的过流冲刷，在低造价情
况下可部分代替传统溢洪道，延缓土坝过流溃坝时
限。张金良等［５］创新性地提出了高标准免管护淤地
坝设计运用理念和高标准免管护淤地坝理论技术体

系，可以实现淤地坝防溃决、免管护、多拦沙等目标。
关于淤地坝的设计洪水标准问题，也曾有专家学者做
过一些探讨［８－９］，然而，关于淤地坝的设计洪水问题研
究尚少。
淤地坝因大都地处黄土高原地区流域上端的支

毛沟内，分布面广、数量众多、位置偏僻，水文资料基

础条件差，工程论证中设计洪水分析计算所依据的实
测洪水资料支撑薄弱，在淤地坝工程设计实践中，少
有通过实测洪水资料系列开展设计洪水计算的实例。
《淤地坝技术规范》（ＳＬ／Ｔ８０４－２０２０），《水土保持治沟
骨干工程技术规范》（ＳＬ２８９－２００３）等［１０－１１］对淤地坝
设计洪水计算也作出了规定，主要方法有３种：推理
公式法、洪水调查法和经验公式法，从总体上看，受现
行水文资料条件和技术水平限制，淤地坝设计洪水计
算依据和方法发展困难，计算思路从规范标准层面即
将其定位在推理、调查、经验等方法范畴内，尚无较大
突破性进展。
本文基于淤地坝极易遭受水毁灾害的实际发展

困局，试图对淤地坝设计洪水计算方法进行探讨，拟
厘清现行方法的适用条件与特点，并对重点方法进行
深入剖析，结合淤地坝特小流域的暴雨洪水特点提出
在使用中应关注的要点和需进一步完善的方面，以期
对淤地坝设计洪水分析计算的发展进行有益的探索。

１　淤地坝现行设计洪水计算方法及特点

１．１　计算方法
（１）推理公式法。

　ＱＰ＝０．２７８
ｈ
τ
Ｆ＝０．２７８（Ｓｐ／τｎ－μ）Ｆ （１）

　τ＝０．２７８
Ｌ

ｍＪ１／３　Ｑ１／４Ｐ
（２）

式中：Ｑｐ为设计频率为Ｐ 的洪峰流量（ｍ３／ｓ）；ｈ为
净雨深（ｍｍ），在全面汇流时表示相应于各不同历时

τ时段的最大净雨深，在部分汇流时表示由主雨峰产
生的净雨深，两种不同汇流形式下计算形式有所差
别，主要通过Ｓｐ，ｎ和μ进行计算，Ｓｐ 为暴雨雨力或
称６０ｍｉｎ雨强（ｍｍ／ｈ），ｎ为暴雨递减指数（一般根
据时段不同分别取值ｎ１，ｎ２，ｎ３，μ 为损失参数或称
产流参数（ｍｍ／ｈ），通过实测降雨径流资料推求，一
般可根据当地水文手册有关规定取值；τ为流域汇流
历时（ｈ）；ｍ 为汇流参数，在一定概化条件下，通过对
该地区实测暴雨洪水资料综合分析得出，一般可根据
当地水文手册有关规定取值；Ｆ，Ｌ，Ｊ为流域特征参
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数，Ｆ为流域面积（ｋｍ２），Ｌ为沿主沟道从出口断面至
分水岭的最长距离（ｋｍ），Ｊ为沿Ｌ 的平均比降（以小
数计），该３项参数通过流域地形资料量算求得。

（２）洪水调查法。洪水调查法主要思路如下：根
据洪水调查信息测定洪峰流量，确定调查洪水重现
期、经验频率、模比系数，根据前述参数推求坝址断面
洪峰流量均值；根据地区水文手册或图集等，查取坝
址区域的Ｃｖ，Ｃｓ／Ｃｖ 值，进而可计算出坝址断面设计
频率的洪峰流量值。

（３）经验公式法。计算淤地坝设计洪峰流量的
经验公式主要有洪峰面积相关法和综合参数法，分别
见公式（３）和（４）。

　　　ＱＰ＝ＫＮＦｎ （３）

　　　ＱＰ＝Ｃ１Ｈα
ＰλｍＪβＦｎ （４）

式中：ＫＮ，ｎ为相应重现期Ｐ 的经验参数，Ｃ１ 为洪峰
地理参数，可由当地水文手册中查得；ＨＰ为相应频

率Ｐ 的流域中心点３ｈ（或６ｈ）雨量（ｍｍ）；λ为流域
形状系数，可由流域特征值计算；α，ｍ，β，ｎ 为经验
参数，可采用当地经验值；其余参数与推理公式法中
意义相同。

１．２　各方法特点对比
洪水调查法主要适用于淤地坝坝址处沟道有可

靠或较可靠的历史大洪水调查资料的情况。由于可
靠的调查洪水是历史发生的实际洪水，经过合理的处
理后，其在实际运用中相当于基于洪水流量系列进行
设计洪水分析计算。因此，应用洪水调查法推求淤地
坝坝址设计洪水，将获得相对其他方法更切合实际的
设计成果。然而，鉴于淤地坝大都地处黄土高原地区
流域末端的支毛沟内，水文基本资料尚且十分匮乏，
历史洪水洪痕、洪水流量估算、洪水重现期等可靠的
历史洪水调查资料的获取更是更难上加难。因此，洪
水调查法本身虽是可靠可行的方法，但其实际应用受
到洪水资料条件的限制，不宜大范围运用。
经验公式法适用于淤地坝所在地区综合归纳有

成熟、并经工程实践检验证明为合理可行的经验公式
的情况。各地区经验公式一般是根据实测洪峰流量
资料或调查的小面积洪水资料推算出设计洪水成果

后，与流域面积等流域特征参数、降雨特征参数通过
回归分析建立经验关系式，并移用至无资料地区。该
方法用于水文气象及下垫面条件相似的地区时，具有
一定的计算精度；但是，经验公式的建立主要是资料
数据的拟合，很少考虑物理机理，其计算结果的精度
与公式建立时所依据的洪水资料情况紧密相关，因而
在应用上具有地区局限性，不宜较大范围进行移用，
且由于经验公式的建立中普遍缺乏特小集水面积的

实测洪水资料，用于地处特小流域的淤地坝设计洪水
计算时，也应充分考虑其适用性。
推理公式法是目前计算小流域设计洪水最常用的

方法之一［１２］，其表达形式简单、相关参数易于通过地
区水文手册／图集获得，适用于无实测洪水资料中小流
域设计洪水分析计算，已在目前水利水电等行业得到
越来越广泛的应用［１３］。推理公式法相较于其他两种
方法而言，具有成因推理的属性，同时结合经验分析进
行应用，使得该方法在应用中即具有一定的理论基础，
又简单实用、具有一定的计算精度，是淤地坝设计洪
水分析计算中应首选的方法。当然，由于淤地坝地处
特小流域，在运用推理公式法时，也应深入掌握其各
类参数的物理意义，在取值中充分考虑淤地坝地处特
小流域的特点，才能使得计算结果更加真实合理。

２　推理公式法适用性及运用要点

２．１　适用性
推理公式法是由暴雨计算洪水的最早方法之一，

距今已经有１８０ａ多的历史，比较适用于小流域暴雨
洪水计算。推理公式法在许多国家和地区得到了广
泛应用和发展，１９５８年，陈家琦等首次在国内提出了
推理公式法后，中国诸多专家学者对该方法进行了大
量研究和改进［１４－２２］。
推理公式法一个重要的基本假定为：降雨强度

Ｉ，径流系数Ｃ和汇流速度Ｖ 三者的时空分布都是均
匀的［１７］。对于淤地坝所在的特小流域而言，因其流
域面积特小，暴雨在流域内的时空分布不均匀性可以
忽略不计，而流域内的地形、地貌、土壤、植被等下垫
面条件相对均匀一致，流域的产流、汇流参数也可视
作是空间均匀的，因此，推理公式法在淤地坝特小流
域内进行应用，相较与中小流域而言，更加符合其运
用的基本假定条件。从这个角度看，在淤地坝设计洪
水分析计算中，推理公式法的适用性是毋庸置疑的。

２．２　运用要点
关于推理公式法应用于淤地坝设计洪水计算中

需把握的要点，在深入剖析推理公式法中各类参数的
物理意义和淤地坝特小流域暴雨及洪水产汇流特性

的基础上总结如下。
（１）暴雨参数。在采用推理公式法进行设计洪

峰流量计算时，主要涉及到的暴雨参数包括暴雨雨力

Ｓｐ 和暴雨递减指数ｎ的取值。其中暴雨递减指数ｎ
值是非常灵敏、变化又非常复杂的参数［２３］，一般具有
以１ｈ，６ｈ为分界进行分时段取值（ｎ１，ｎ２，ｎ３）的特
点，并且暴雨递减指数ｎ值具有点面雨量的区别。
由于淤地坝地处特小流域，设计暴雨成果可直接
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采用点设计暴雨成果作为流域的设计暴雨，而不需要
进行暴雨的点面换算，暴雨递减指数ｎ 也应注意选
取为点雨量对应的ｎ值。此外，由于淤地坝地处特小
流域，流域汇流时间短，一般都在６０ｍｉｎ以内，其洪
峰由超短历时雨峰（一般在６０ｍｉｎ以内）所形成。在
此基础上，应特别注意，在运用推理公式法进行淤地
坝设计洪峰流量计算时，暴雨递减指数ｎ 应选取由

１０—６０ｍｉｎ的点雨量资料率定得出的ｎ１ 值，才能计
算得出合理的设计洪峰流量值。

（２）产汇流参数。采用推理公式法进行设计洪
峰流量计算时，产流参数主要为损失参数μ。μ是反
映暴雨产洪效率参数。由于淤地坝特小流域内降雨
在面上分布比较均匀，全流域供水条件充足，截留入
渗量相对较大；且淤地坝特小流域河网切割较浅，受
到地表滞流作用的表层流，可能有部分或大部分不能
在出口断面以上回归河网，因而暴雨洪水径流系数相
对较小，使得淤地坝特小流域相较于中小流域而言，
损失参数μ要大一些

［２４］。
采用推理公式法进行设计洪峰流量计算时，汇流

参数主要为ｍ。ｍ 是反映水流汇集过程中阻力特征
的参数，在用于流域汇流时，集中反映了流域下垫面
的阻力特性，并与流域自然地理条件密切相关［２３］。
由于淤地坝特小流域汇流中，坡面汇流的作用相对较
大，河床质糙率相对也较大，使得其相较与中小流域
而言，汇流阻力要大，从而ｍ 值相对较小［２４］。
根据上述分析，推理公式法应用于淤地坝特小流

域设计洪水计算时，产汇流参数的取值有其特殊性。
然而，现行的推理公式产汇流参数的取值体系大都是
根据已有中、小流域水文站的实测雨洪资料为基础而
构建的，故而在实际应用中，以现有的水文手册／图集
中相关规定为取值依据时，应对该特殊性加以把握，
产汇流参数的取值应在合理范围内进行相应的倾斜。
此外，建议加强特小流域面积的雨洪资料积累，

继续完善特小流域面积时产汇流参数的取值依据，以
使得推理公式法计算的淤地坝特小流域设计洪水结

果更符合客观实际。
（３）流域特征参数。流域特征参数包括河长Ｌ，

比降Ｊ和面积Ｆ。根据推理公式的定义，河长Ｌ应为
流域最远流程点至出口断面的流程长度，比降Ｊ则为
沿最远流程的平均纵比降。因淤地坝特小流域在雨
洪汇流时，坡面汇流占比相对较大，流域内明显的沟
道占比较少，因此，应根据地形图进行比较判断，判明
最远流程中的坡面部分，才能量算出符合推理公式物
理意义的Ｌ 值；而Ｊ值计算中，应选取最远流程坡面
的顶高程开始沿着最远流程Ｌ 分段进行计算。

３　实例研究

结合工作实践，本研究中选取了陕西省延安地区
拟建的陈家沟淤地坝为例，对淤地坝设计洪水各计算
方法应用进行示例分析。

３．１　概 况
陈家沟淤地坝位于陕西省延安市富县茶坊镇陈

家沟村境内大申号水库库区右岸沟道内，坝址位置东
经１０９°２０′３８．５１″，北纬３６°２′３３．２６″，属北洛河流域，流
域属黄土高原丘陵沟壑区，梁茆相间，地形破碎，现状
条件下流域内植被尚可。陈家沟坝所在沟道宽阔，约

１５～８０ｍ，沟道内多被开垦为农田，种植有玉米等高
杆作物。拟建的陈家沟淤地坝集水面积３．４２ｋｍ２，
坝址以上沟道长２．４３ｋｍ，沟道平均比降４．７１％。

３．２　设计洪水计算
（１）洪水调查法。拟建的陈家沟淤地坝坝址处

左岸为陈家沟村，２０２０年８月现场勘测期间，对陈家
沟坝址处开展了洪水调查工作。据６７岁的陈某讲
述，其自幼居住沟边，２０１３年发生的一次洪水为其父
亲自记事起所见最大洪水，并现场指认了洪痕，勘测
组测量了该河段地形图，调查断面见图１。

图１　陈家沟淤地坝坝址处调查洪水示意图

陈某父亲２０２０年时寿９０岁，按其５岁记事计
算，调查洪水重现期 Ｎ 为８５ａ。根据淤地坝技术
规范［１０］，由曼宁公式计算调查洪水洪峰流量Ｑ调 为

１１０ｍ３／ｓ，根据陈家沟附近的大申号小型水库设计洪
水成果进行分析，确定陈家沟洪峰流量变差系数Ｃｖ 取

０．９５，Ｃｓ／Ｃｖ 取２．０，可算得珚Ｑ＝
Ｑ调
ＫＰ，调

＝２７．４ｍ３／ｓ，

ＫＰ，调为调查洪峰的模比系数，由Ｃｖ 及Ｃｓ 的皮尔逊－
Ⅲ型曲线ＫＰ 表

［２５］查得。

从而，可根据珚Ｑ，Ｃｖ，Ｃｓ 值，进一步计算得陈家沟

淤地坝坝址设计洪峰流量，计算式为ＱＰ＝ＫＰ珚Ｑ，其中
ＫＰ 取值同，计算求得的不同频率洪峰流量值（表１）。
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（２）经验公式法。《延安地区实用水文手册》［２６］

经过了生产实践检验，为延安地区中小流域修建各种
中小型水利工程、工矿企业、公路交通和城市建设等
有关水文分析计算工作发挥了十分重要的作用，手册
中综合给出了地区经验公式（３）及其中有关参数的取
值。根据该手册，陈家沟地处延安地区的黄土丘陵Ⅱ
付区，相应于５０年一遇和２０年一遇重现期的ＫＮ 值

分别为４０．５，３１，ｎ值取值为０．６１，将不同频率的参数
取值代入式（３）中，可分别计算得陈家沟淤地坝坝址
处不同频率的设计洪峰流量（表１）。

表１　陈家沟淤地坝不同方法设计洪峰流量计算成果

计算方法
不同频率洪峰计算成果／（ｍ３·ｓ－１）

ｐ＝５％ ｐ＝２％
推理公式法　　 ７１　 ８６
地区经验公式法 ６６　 ８５
洪水调查法　　 ７９　 １０２

（３）推理公式法。陈家沟淤地坝特小流域沟道长
度根据实测地形图，按照洪水最长流径进行量算得Ｌ
为２．４３ｋｍ，河道平均比降按照洪水最长流径分段计算
得Ｊ为４．７１％，根据河道平均比降估算洪水平均流速

ｓ按１．５ｍ／ｓ考虑，可计算得流域汇流历时约为ｔ＝Ｌ／ｓ
＝２７ｍｉｎ，可以判断出陈家沟淤地坝特小流域汇流历
时在６０ｍｉｎ以内，在采用推理公式法进行计算时，暴
雨递减指数应选用ｎ１ 值（１０—６０ｍｉｎ的暴雨递减指
数），依据《陕西省中小流域设计暴雨洪水图集》［２７］，根
据该地区的１０ｍｉｎ，６０ｍｉｎ点雨量统计成果进行分析
确定，计算得该地区２０—５０年一遇暴雨ｎ１值约为０．６。
产流参数μ和汇流参数ｍ 根据手册中有关规定

进行计算。μ值根据降雨过程中其与土壤含水量的
动态变化进行确定，２０年一遇暴雨情况下的雨峰段，

μ值取值范围为９．６７～１２．０２（ｍｍ／ｈ），５０年一遇暴
雨情况下的雨峰段，μ 值取值范围为１０．８９～１４．１１
（ｍｍ／ｈ），考虑到陈家沟淤地坝地处特小流域的特
点，μ 取值适当靠近上限，即２０年一遇暴雨时取
１２．０２（ｍｍ／ｈ），５０年一遇暴雨时取１４．１１（ｍｍ／ｈ）。
根据手册，陈家沟淤地坝特小流域推理公式中汇流参
数ｍ 的计算公式为ｍ＝Ｋθ０．３２５　ｈ－０．４１

Ｒ ，式中θ＝Ｌ／
（ＦＪ）１／３，ｈＲ 为产流计算得的净雨量，Ｋ 值根据地区
不同具有不同的取值，陕北非沙漠地区的取值为

３．６～４．９５，考虑到陈家沟淤地坝地处特小流域的特
点和ｍ 取值适当靠近下限的情况，本次Ｋ 取值为
３．６，进而可计算得２０年和５０年一遇暴雨时的ｍ 值
分别为１．１９５，１．０５１。
根据前述确定的有关参数，按式（１）和式（２）计算

得陈家沟淤地坝坝址处设计洪峰流量，见表１。

（４）结果与分析。以上３种方法计算的陈家沟淤
地坝设计洪水成果总体接近。其中，洪水调查法计算
结果最大，经分析，主要应为调查洪水重现期确定可能
偏小，但未调查到该场洪水重现期更为详细的信息，因
此，从方法上来讲，本次的洪水调查法计算结果没有
问题；地区经验公式法计算结果最小，但与推理公式
法计算结果相差不大，但其仅与流域面积建立联系，

未能考虑其他因素，故计算精度难以准确判断。推理
公式法计算结果居中，由于推理公式法具有一定理论
基础，成因概念清楚，计算精度较好，因此，本研究中
最终推荐采用推理公式法计算的设计洪水成果。

４　讨论与结论

淤地坝作为防治水土流失的重要工程措施，肩负

着黄土高原地区生态保护和高质量发展的历史责任

和使命，从导致淤地坝极易遭受水毁灾害的洪水问题

角度，针对其设计洪水计算方法开展了探讨。简要介

绍了淤地坝现行的推理公式法、洪水调查法、经验公

式法等各种设计洪水计算方法，对各方法适用条件和

特点进行了分析对比。

洪水调查法本身可靠可行，但其实际应用受洪水

资料条件限制，不易大范围运用；经验公式法具有一

定精度，但是在应用上具有地区局限性，不宜较大范

围进行移用；推理公式法具有一定理论基础和计算精

度，还简单实用，且应用于淤地坝特小流域时更加符

合推理公式法原理的基本假定，因此，推理公式法应

当作为淤地坝设计洪水分析计算中的首选方法。

深入剖析了推理公式法中各类参数的物理意义，

结合淤地坝特小流域暴雨及洪水产汇流特性，对重要

参数取值提出了注意要点。

（１）暴雨递减指数ｎ应选取由１０—６０ｍｉｎ的点
雨量资料率定得出的ｎ１ 值。

（２）产流参数μ，汇流参数ｍ 的取值应在现有的
水文手册／图集中取值依据基础上，着重注意特小流
域相较与中小流域而言，μ偏大，ｍ 偏小的特点，在合
理范围内进行相应的倾斜。并建议加强特小流域面
积的雨洪资料积累，继续完善特小流域面积时产汇流
参数的取值依据。

（３）流域特征参数中的河长Ｌ，比降Ｊ 的量算
中，应注意淤地坝特小流域坡面汇流占比较大的特殊
性，在判明最远流程中的坡面部分基础上，进行Ｌ 和

Ｊ的量算。
［ 参 考 文 献 ］

［１］　冉大川，左仲国，上官周平．黄河中游多沙粗沙区淤地坝

６３２ 　　　　　　　　　　　　 　　　　　　水土保持通报　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　第４１卷



拦减粗泥沙分析［Ｊ］．水利学报，２００６，３７（４）：４４３－４５０．
［２］　方学敏，万兆惠，匡尚富．黄河中游淤地坝拦沙机理及作

用［Ｊ］．水利学报，１９９８，２９（１０）：５０－５４．
［３］　高健翎，高云飞，岳本江，等．人民治理黄河７０年水土保

持效益分析［Ｊ］．人民黄河，２０１６，３８（１２）：２０－２３．
［４］　陈晓梅．黄土高原地区淤地坝的形成与发展［Ｊ］．山西水

土保持科技，２００６（４）：２０－２１．
［５］　张金良，苏茂林，李超群，等．高标准免管护淤地坝理论

技术体系研究［Ｊ］．人民黄河，２０２０，４２（９）：１３６－１４０．
［６］　魏霞，李占斌，武金慧，等．淤地坝水毁灾害研究中的几

个观念问题讨论［Ｊ］．水土保持研究，２００７，１４（６）：１５４－
１５６，１５９．

［７］　于沭，陈祖煜，杨小川，等．淤地坝柔性溢洪道泄流模型

试验研究［Ｊ］．水利学报，２０１９，５０（５）：６１２－６２０．
［８］　黄国俊，蒋定生．黄土地区修建淤地坝的设计洪水标准

［Ｊ］．水土保持通报，１９８８，８（２）：５２－５６．
［９］　胡建军，秦向阳，王逸冰，等．韭园沟流域相对稳定坝系

防洪标准研究［Ｊ］．人民黄河，２００２，２４（１）：２２－２３．
［１０］　中国人民共和国水利部．ＳＬ／Ｔ　８０４－２０２０淤地坝技术

规范［Ｓ］．北京：中国水利水电出版社，２０２０：７－９．
［１１］　中华人民共和国水利部．ＳＬ　２８９－２００３水土保持治沟骨

干工程技术规范［Ｓ］．北京：中国水利水电出版社，

２００３：７－１０．
［１２］　时振阁，金玉玺．小流域设计洪水误差分析及改进措施

［Ｊ］．南水北调与水利科技，２００９，７（５）：１１４－１１７．
［１３］　张丽伟，滕凯．小流域设计洪水推理公式简化计算［Ｊ］．
水资源与水工程学报，２０１３，２４（５）：２１９－２２２．

［１４］　陈家琦，张恭肃．小流域暴雨洪水计算问题［Ｍ］．北京：

水利电力出版社，１９８３．
［１５］　陈家琦，张恭肃．推理公式的应用和改进［Ｊ］．水文，

１９８３，３（１）：２－３．
［１６］　程小春，张善余．推理公式的一种简化算法：牛顿迭代

法［Ｊ］．水利水电科技进展，２００２，２２（３）：１３－１５．
［１７］　王国安，贺顺德，李荣容，等．论推理公式的基本原理和

适用条件［Ｊ］．人民黄河，２０１０，３２（１２）：１－４．
［１８］　黄启有，谷洪钦，华家鹏，等．应用推理公式推求不同形

状小流域设计流量［Ｊ］．水电能源科学，２０１０，２８（１）：

２２－２４．
［１９］　邱林，孙元元，周生通．一种基于ＶＢ求解小流域设计洪

峰流量的图解方法［Ｊ］．水文，２０１２，３２（１）：１８－２１．
［２０］　田景环，梁文涛．应用 Ｍａｔｌａｂ求解小流域推理公式的

方法［Ｊ］．水文，２０１３，３３（１）：７９－８１．
［２１］　索明生，张靖梅．推理公式中汇流参数对洪水计算的影

响分析［Ｊ］．杨凌职业技术学院学报，２０１３，１２（２）：３９－４１．
［２２］　辛波．改进的推理公式法在无资料地区山洪评价计算

中的应用［Ｊ］．水利技术监督，２０１８（２）：７７－７９，１８１．
［２３］　董秀颖，刘金清，叶莉莉．特小流域洪水计算概论［Ｊ］．水

文，２００７，２７（５）：４６－４８．
［２４］　吴婉玲，谢华伟，陈晓东．特小流域暴雨洪水计算研究概

述［Ｊ］．浙江水利水电专科学校学报，２０１０，２２（３）：３０－３３．
［２５］　叶守泽，詹道江．工程水文学［Ｍ］．北京：中国水利水电

出版社，２０００．
［２６］　延安地区实用水文手册［Ｓ］．延安，延安地区革命委员

会水电局，１９７１．
［２７］　内蒙古自治区水文手册［Ｓ］．呼和浩特，内蒙古自治区

革命委员会水利局，１９７７．

櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍櫍

　　（上接第２３１页）
［ 参 考 文 献 ］

［１］　余优森．我国西部的干旱气候与农业对策［Ｊ］．干旱地区

农业研究，１９９２，１０（１）：１－８．
［２］　王正安，邸利，王彦辉，等．六盘山半干旱区华北落叶松

林土壤水分对降雨的响应［Ｊ］．干旱区资源与环境，２０１８，

３２（４）：１４４－１５１．
［３］　刘芝芹，王克勤．人工植被坡面产流问题研究进展［Ｊ］．西

南林学院学报，２００４，２４（２）：６５－６９，７５．
［４］　李英武，柳晔，海钦．宁南山区抗旱集流整地及树种配置

技术［Ｊ］．林业实用技术，２００８（５）：２３－２４．
［５］　王力刚，李峰，王炜烨，等．黑龙江西部地表覆盖保墒的抗

旱造林技术［Ｊ］．中国水土保持科学，２０１６，１４（２）：１４７－１５４．
［６］　孙彦楠，周广柱，祝龙，等．抗旱造林技术的应用研究［Ｊ］．
中国农学通报，２００６，２２（２）：１１８－１２０．

［７］　王怀彪，潘鹏，高保山．毛乌素沙地樟子松抗旱造林关键

技术研究［Ｊ］．西北林学院学报，２００９，２４（６）：７０－７３．

［８］　张源润，蔡进军，许畴．宁南半干旱退化山区抗旱造林技

术研究［Ｊ］．水土保持研究，２００５，１２（６）：１３３－１３５，１４１．
［９］　曹楗翊，屈升银，孙占锋．樟子松浇水覆膜技术及其保水

效果研究［Ｊ］．安徽农业科学，２０１１，３９（２２）：１３４８９－
１３４９１．

［１０］　杨彩霞．宁南山区抗旱造林技术［Ｊ］．现代农业科技，

２０１４，（１１）：１８０．
［１１］　高秀琴．宁南山区黄土丘陵沟壑区抗旱造林技术的组

装配套与应用［Ｊ］．宁夏农林科技，２００８，４９（１）：９４－４１．
［１２］　刘彬彬．六盘山叠叠沟小流域两种典型植被的主要蒸

散特征研究［Ｄ］．甘肃 兰州：甘肃农业大学，２０１５．
［１３］　韩瑞宏，卢欣石，高桂娟，等．紫花苜蓿抗旱性主成分及

隶属函数分析［Ｊ］．草地学报，２００６，１４（２）：１４２－１４６．
［１４］　杨文治，马玉玺，韩仕峰，等．黄土高原地区造林土壤水

分生态分区研究［Ｊ］．水土保持学报，１９９４，８（１）：１－９．
［１５］　王斌瑞，罗彩霞，王克勤．国内外土壤蓄水保墒技术研

究动态［Ｊ］．世界林业研究，１９９７，１０（２）：３８－４４．

７３２第５期 　　　　　　盖永岗等：现行淤地坝设计洪水计算方法的适用性对比分析


